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RESUMEN

Desde finales del siglo XVIII, los economistas cldsicos y posteriormente muchos
de sus seguidores han intentado, explicar el desarrollo economico de las naciones.
Sin embargo, la aplicacion de sus postulados no han obtenido los mismos
resultados frente a los llamados paises subdesarrollados como los de Ameérica
Latina. Conscientes de lo anterior, sociologos destacados como el italiano Gino
Germani y el espariol José Medina Echavarria en la década 1960, realizan una
serie de andlisis sobre las posibles causas del subdesarrollo en Latinoamérica,
las estructuras sociales que la integran y la forma asincronica de su transicion
a la “modernidad”. El objetivo de este trabajo es exponer las principales
consideraciones de los sociologos Gino Germani y José Medina Echavarria sobre
la sociedad latinoamericana, el importante papel que le brinda a la sociologia el
estudio de sociedades como la Latinoamericana y valorar la contribucion de sus
aportes los cuales no son ponderados comiinmente en la literatura economica
tradicional. El mensaje central de los autores es que en los paises de desarrollo
posterior, no se dan algunos de los elementos propios de la modernidad, pues aiin
subsisten elementos tradicionales de la hacienda feudal, los cuales se dieron de
manera totalmente diferente a los procesos de los paises industrializados.
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ABSTRACT

Since the end of the 18th century, classical economists, and subsequently many
of his followers have attempted to, explain the economic development of Nations.
However, the implementation of its postulates not obtained the same results
with the so-called underdeveloped countries such as Latin America. Aware
of this, sociologists highlights such as the Italian Gino Germani and Spanish
José Medina Echavarria during the 1960, carried out a series of analyses on the
causes of underdevelopment in Latin America, the social structures that make
up and the asynchronous form of the transition to “modernity”. This work
aims to outline the main considerations of the Gino Germani and José Medina
Echavarria sociologists on the Latin American society, the important role that
affords the sociology study of societies such as the Latin American and assessing
the contribution of their contributions which are not commonly weighted in
traditional economic literature. The central message of the authors is that in the
countries of further development, fail some of the elements of modernity, because
traditional elements of the feudal estate, which were totally differently to the
processes of the industrialized countries are still.

Key words: Economic Sociology, Society, Economic Development, Modernity,
Latin American Sociology.
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INTRODUCCION

Desde finales del siglo XVIII, los economistas principalmente los clasicos
y neocldsicos, han intentado explicar el crecimiento y el desarrollo
econdmico de los paises. A pesar de ello, es con el fin de la segunda guerra
mundial, que se inicia el auge de las teorias del desarrollo, basicamente
bajo la concepcién neoclasica, las cuales se construyeron a partir de las
dindmicas propias de los paises desarrollados en una época en la que el
capitalismo se encontraba en plena “edad de oro” y en donde la revolucion
industrial impulsaba enormes cambios sociales, para ser replicadas
posteriormente en las llamadas “economias subdesarrolladas”. Sesenta
afios después de la “maratén” de modelos de desarrollo implementados
en paises como los de América Latina, la evidencia empirica demuestra
que han fracasado en su afdn de que sus economias alcancen el desarrollo

(1)-

Testigos del auge de las explicaciones del desarrollo a mediados de
los cincuenta, sociélogos destacados como el italiano Gino Germani y

14 Revista Panorama Econémico. Cartagena (Colombia), Numero 20; 13-32, 2012



el espafiol José Medina Echavarria en la década de 1960, analizan por
fuera del paradigma neoclasico, las posibles causas del subdesarrollo en
Latinoamérica, a partir de aspectos tales como las estructuras sociales,
la dependencia econémica, la secularizacion, la estructura hacendataria
y las burguesias, entre otros elementos, que consideraron no permiten
que los mismos esquemas de desarrollo que triunfan en Europa y Estados
Unidos se consoliden, por lo menos totalmente, en Latinoamérica.

El presente ensayo tiene como objetivo realizar una aproximacién de la
perspectiva sociolégica méas relevante relacionada con la estructura social
y el desarrollo en América Latina propuesta por estos dos importantes
autores. Para ello, inicialmente se realiza una breve descripcion del debate
acerca de la explicacion sobre desarrollo econémico y el surgimiento de
la sociologia econémica como un nuevo campo de estudio. Luego, se
exponen las influencias de pensamiento que tuvieron tanto Gino Germani,
como José Medina Echavarria para crear sus reflexiones y consideraciones
acerca del desarrollo econémico latinoamericano, desde la perspectiva
socioldgica. Finalmente, se hace una serie de valoraciones de los aportes
de estos socidlogos.

Este ensayo igualmente pretende que se valore el analisis econémico que
puedan brindar otras disciplinas mas all4 del paradigma neoclésico, de
tal manera que se incorpore en la investigaciéon social la metodologia
cientifica y el carécter critico que ofrecen estos campos de estudios donde
los factores sociolégicos y otros relacionados con la naturaleza humana,
hacen parte de la realidad explicada.

LA EXPLICACION DEL DESARROLLO: ;ECONOMICA O
SOCIOLOGICA?

Terminada la segunda guerra mundial, la necesidad de buscar
explicaciones al desarrollo de los paises fue una tarea encomendada
exclusivamente a los economistas, y aunque desde 1776, Adam Smith y
otros economistas cldsicos se preocuparon por las razones del crecimiento
de las naciones, solo hasta la década de los afios cincuenta se comienzan a
establecer como una tarea cientifica encontrar los factores que conducen al
desarrollo econémico. Desde entonces la teoria neoclasica ha tenido gran
aceptacion, donde el paradigma central se basa en que los seres humanos
son individuos racionales que maximizan la utilidad y minimizan sus
costos, y que tal comportamiento es en gran medida invariable a través
de diferentes sociedades humanas.
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En este sentido, la economia neocldsica moderna, tiende a restarle
importancia al papel que juega los factores culturales, sociolégicos y
antropolégicos en el desarrollo econémico. Los modelos de crecimiento
econdmico como los de Lewis, Solow, Arrow, Harrod - Domar y Uzawa;
entre muchos otros, sélo tenian presente capital y mano de obra y mas
recientemente, como los de Barro y Lucas, han “endogenizado” a estos la
tecnologia y el conocimiento'. Desde la perspectiva de estos economistas,
la cultura como méaximo constituye una especie de factor residual al que
se recurre cuando fallan otras explicaciones (Fukuyama, 2001, p. 3130).
Asi, el papel de los factores sociolégicos y culturales en el desarrollo
econémico de las sociedades ha sido estudiado més por los soci6logos
que por los propios economistas.

Bajo esta perspectiva, la explicacion sociolégica de los eventos econémicos
tiene sus antecedentes en los representantes de la sociologia cldsica
como Weber, Durkheim y Simmel, los cuales consideraron fundamental
desarrollar este tipo de andlisis de los fendmenos econémicos para poder
comprender la sociedad. Para Weber (3), por ejemplo, el protestantismo
fue el elemento vital para el proceso de industrializacion europeo y forjar
el desarrollo capitalista. Asimismo, Simmel consideré que la economia
es intercambio, es una forma elevada y por antonomasia del intercambio
social. Considera que el intercambio es primero social, y luego econémico;
y que si se valoran correctamente estas formas de intercambio social se
puede llegar a comprender los resortes psiquicos o motivacionales del
intercambio econémico. Emile Durkheim (4), por su parte criticé la forma
de analisis econémico. Sostuvo este socidlogo, que los mercados descritos
por los economistas presuponen la existencia de normas generalizadas
no teniendo en cuenta conductas particulares de los individuos, en
contraste con la sociologia que busca analizar los fenémenos a un nivel
mas profundo de causalidad. Igualmente, Durkheim sugiri6 que en una
sociedad capitalista, con una compleja division del trabajo, la regulacion
econdmica serfa necesaria para mantener el orden. Al respecto, Karl
Mannheim (5) argumenté que el paso a un mercado autorregulado
implica una transformacién del mecanismo de regulacién y control social
sobre el principio mismo de organizacion de la propia sociedad.

A pesar de tales consideraciones, s6lo hasta mediados de los afios ochenta
surge un grupo de soci6logos e intelectuales de las ciencias sociales
con la inquietud de debatir y criticar algunos principios del paradigma

! Meier, G. (2), ofrece una descripcién sintética de la evoluciéon de los modelos neoclasicos
en su articulo “La Vieja Generacién de los economistas del Desarrollo y la Nueva”. En:
Fronteras de la Economia del Desarrollo. Meier, G. & Stiglitz, J. (Editores).
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econémico predominante, particularmente lo relacionado con el concepto
de racionalidad instrumental y el individualismo metodolégico en los
que la teorfa neoclasica moderna fundamenta su andlisis de la accion
econémica, lo que abrié paso a un nuevo campo de estudio conocido
como la sociologia econémica. Para Pozas (6) los postulados tedricos
basicos de la sociologia econémica son: primero, la acciéon econémica es
una forma de accién social, segundo, la accién econémica esta socialmente
situada o imbricada en una estructura y, tercero, las instituciones sociales
son construcciones sociales. Asi la sociologia econémica surge como una
ciencia encaminada a proporcionar una comprension institucional con
experiencia y riqueza cultural de la vida econémica, buscando explorar la
relacién entre la economia y la sociedad durante un periodo histérico de
transformacion intensa (7).

Maés recientemente, la sociologia econémica se ha caracterizado por un
crecimiento muy dindmico de los tépicos de estudio que incluyen la
riqueza, el emprendimiento, los mercados, el comportamiento econémico
y el desarrollo. Para Nee y Swedberg (8), las ideas iniciales han sido
trabajadas y se han desarrollado en nuevas direcciones. También se han
agregado nuevos temas para su programa, y se han logrado avances
interesantes en el andlisis de algunos de los temas que se debatieron
durante su fase inicial en la década de 1980 (9).

Estos nuevos campos de estudios econémicos basados en el
comportamiento social del hombre han ganado cada vez mas una mayor
aceptacion de la comunidad cientifica. Asi por ejemplo, la economia
institucional ha tomado varios elementos de este campo de estudio
para buscar explicaciones sobre el desarrollo, a partir de factores como
la cultura, las conductas y hdabitos de los individuos, de los cuales han
surgido nuevas aplicaciones en el campo de la economia como son los
costos de transaccion y la teoria de cumplimiento de los contratos, entre
otras.

CONSIDERACIONES SOCIOLOGICAS SOBRE EL DESARROLLO
ECONOMICO DE AMERICA LATINA

Como se describio, el auge de los estudios a partir de la sociologia
econdmica ha tenido una tendencia creciente en el &mbito cientifico social
y nada parece indicar que esto va a disminuir. En el caso de América
Latina, la creciente popularidad de la sociologia econémica se explica
ademas por el agotamiento de los estudios empiricos realizados desde
una perspectiva estructuralista de tradicion marxista, y la pérdida de
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presencia real de los actores colectivos tradicionales como fueron los
sindicatos, el Estado, los movimientos sociales y los partidos, entre otros
(6). En términos generales, los estudios que buscan darle explicacion a
los diferentes niveles de desarrollo econémicos de los paises se han
proliferado, en especial en aquellos donde los elementos culturales
parecen ser relevantes.

Por ello, es importante reconocer los primeros intentos de encontrar
una explicacion del desarrollo en América Latina por fuera de la teoria
neocldsica, muchos afios antes del surgimiento y reconocimiento de
la explicacién sociolégica como argumento valido para entender los
fenémenos econémicos. En este sentido, resulta interesante destacar los
aportes del sociélogo espafiol José Medina Echavarria y del italiano Gino
Germani, a la evolucién econémica de América Latina.

En el caso José Medina Echavarria, fue reconocido por concebir a la
sociologia, por una parte, como una ciencia reveladora de la condicion
convencional de toda construccién social y, por otra, porque observé
desde un principio el posible caracter instrumental y critico de su papel y
funcion en la sociedad (10). Medina fue discipulo de José Ortega y Gasset
y su perspectiva sociolégica se inspir6 en la sociologia alemana y, en este
sentido, la obra de Max Weber constituye su principal centro de atencién
e interés. Sus obras se surten de pensadores como Simmel, Mannheim,
Marx, Veblen y Tonnies, entre otros, todos ellos considerados precursores
de la actual sociologia econémica.

Por su parte, Gino Germani intenta en sus obras sintetizar las sociedades
contempordaneas al igual que lo hicieron Ferdinand Ténnies y Max Weber.
Construye su andlisis estructuralista de la sociedad a partir de Talcott
Parsons y Robert K. Merton. Precisamente, la interpretacion de Parsons
es fundamental para tomar los elementos de la accién e introducirlos a la
teoria de la accién social la cual se convierte, segtn el autor, en una via
aplicable a la planificacién integradora que el desajuste de la sociedad
global requeria para su continuidad. Afirmaba Germani que los procesos
en América Latina se hacen diferentes a los europeos aunque indic6 que
todavia no tenfa una base empirica para confirma su tesis.

Labase del analisis de su principal obra sobre el desarrollo latinoamericano
fue la “Politica y Sociedad en una época en Transicién: De la sociedad tradicional
a la sociedad de masas” es Kart Mannhein al utilizar sus categorias de
los ensayos de sociologia y psicologia social. En su trabajo también se
traslucen las formas de solidaridad de Durkheim, la racionalidad y la
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intencionalidad histérica de la accién social de Weber, la interdependencia
y funcionalidad de partes generalizadas de Parsons (11).

Postulados centrales de Medina Echavarria: La Estructura Social y las
Burguesias

En su principal obra sobre el desarrollo latinoamericano “Consideraciones
Socioldgicas sobre el Desarrollo Economico en Ameérica Latina” Medina se
propone como objetivo considerar el desarrollo de América Latina en sus
aspectos sociales. La postura del autor es la de esforzarse por poner al
menos un poco de orden en la confusién de las mezcladas significaciones
que existen sobre el topico del desarrollo. Considera que el desarrollo
econémico supone un proceso de continuas inversiones, pero se le brinda
mayor importancia a las de cardcter econémico, que a las inversiones
humanas (Ej. Salud y educacién). Estas se han convertido en categorias o
indicadores de planeacion (Tecnificacién del problema), sin embargo, para
abordar el desarrollo econémico no puede basarse sélo en indicadores
socioeconémicos, que a la postre no lo solucionan. El lema del desarrollo
econdmico y social equilibrado es una exigencia y no parecen integrarse
en la realidad. El desarrollo para Medina, posee un elemento utépico.
Las exigencias de la practica (o del conocimiento) radican en que las
orientaciones de politica social presentan deficiencias. Considera que es
una tarea la integracién conjunta de la planeacién social y econémica.

Medina plantea en su libro una serie de consideraciones o planteamientos
acerca del problema del desarrollo en las sociedades latinoamericanas
mediante un diagnéstico sociolégico. Parte de que el diagnostico como
interpretaciéon de una situacién, sélo se logra si se tiene una idea de su
estructura y de las tendencias dindmicas que en ella se manifiestan. Las
posibilidades de realizacion dependen de las condiciones externas de una
coyuntura (12)

El principal cuestionamiento de Medina Echavarria es ; Como enfrentarse
al problema del desarrollo? Al respecto, considera dos elementos; el
primero es el problema histérico en el andlisis de la estructura social
Latinoamericanay, el segundo, es la aparicion de las burguesias, las cuales
aunque podrian considerarse legitimas por su tradicién en Latinoamérica,
no han resultado ser eficaces.

Para Medina, la revolucién industrial no se consolidé en América Latina.
Mientras que enlas sociedades industriales se encuentra enla segundafase,
América Latina pasa por los esfuerzos de la primera sin sustraerse de los
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efectos favorables o adversos de la segunda. Afirma que la estructura de
la sociedad latinoamericana estarfa constituida por la coexistencia de dos
sociedades distintas a lo que llama “dualismo estructural de la sociedad
latinoamericana”, dado que esta puede ser moderna y tradicional,
progresiva y arcaica, protectora y opresora, autoritaria y paternal, fiel y
resentida. Considera que esta concepcién socioldgica es ideal, pues los
paises avanzados en sus aspectos sociales no han tenido rupturas bruscas,
sino diferenciaciones continuas.

Otroaspecto que destaca el autor espafiol es el escaso o poco papel que han
jugado los intelectuales y las universidades en el desarrollo de América
Latina. Con respecto al discreto desemperio de las universidades a lo
que denomina gravisimo tema, Medina (12) comenta “el crecimiento
econémico es deficiente porque no cuenta con el necesario apoyo
técnico e intelectual de la universidad, como al contrario la universidad
es deficiente porque el pais que la sostiene no cuenta con la suficiente
riqueza” (12). Hace un llamado a los responsables de que a pesar de
que para 1550 ya existian universidades en Latinoamérica estos centros
permanecieron intactos incluso hasta después de la independencia y
que en la actualidad su evolucién es lenta. Con respecto a este mismo
tema termina insistiendo en que “hagamos todo lo posible por elevar
el nivel de la universidad, para que ésta sea un instrumento eficaz del
crecimiento econémico y social, pero muy en particular no deje de ser el
pouvoir spiritual que todavia puede encarnar” (12).

Medina también aborda el tema de la urbanizacién aceleraday la explosion
demograéfica. Considera que el rapido crecimiento de la poblacién urbana
en América Latina, no se debe tanto a su crecimiento natural como a
la emigracion de las masas campesinas (desarraigados) que son casi
imposibles de absorber. Estas son expelidas mas por las deficiencias de las
estructuras agrarias que por la atraccion al sistema industrial incipiente
de las ciudades. En consecuencia, s6lo se ha transferido el problema del
campo a la ciudad.

Otro aspecto que es posible destacar de las consideraciones de Medina es
la persistencia de la imagen paternalista. El patrono demagogo reemplaza
al hacendado paternalista. Las masas suelen ser arrastradas por lideres
carisméticos y vulnerables a influencias extremistas tanto de derecha
como de izquierda.
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Las estructuras sociales y de poder tradicional

Para Medina Echavarria una de las instituciones que reviste especial
atenciéon, con el firme objetivo de poder entender el proceso de
transformacion que experimenta la sociedad latinoamericana desde
las primeras décadas del siglo XX, lo constituye la hacienda. El sentido
sociologico que tuvo esta institucion en América se puede apreciar
mediante la propia caracterizacién que realiza dicho autor:

“Toda estructura social suele ofrecer en sus partes mds diversas, en
sus lugares mds inesperados, la huella y el influjo de un determinado
prototipo. Las actuales sociedades industriales reciben la impronta del
establecimiento fabril en relaciones y modos de vida muy alejados y sin
conexion aparente con ese centro de produccion. La estructura social
de Ameérica Latina mostro por largo tiempo en todos sus entresijos la
capacidad modeladora de una institucion fundamental: La hacienda. Toda
la historia econdmica, social y politica de América Latina es en buena
parte la historia de la consolidacion y transformaciones de esa unidad
economico-social. Y el relato del ocaso de la estructura tradicional se
confunde por consiguiente con el lento declinar de esa vieja organizacion.
Ocaso y no extincion, desde luego, pues todavia persisten tanto su
presencia como sus influjos” (12).

Para Medina la hacienda hizo a América Latina predominantemente
agraria (hasta hoy) y en ella es posible distinguir un conjunto de rasgos
tales como “a) el haber sido célula de poder politico-militar al lado del
econdémico; b) el haber constituido el ndcleo de una dilatada estructura
familistica; c) el haber constituido el modelo circunstancial de la
autoridad, d) el haber sido la creadora de un tipo humano de un caracter
singular” (12), es decir el padre hacendado, tomando la hacienda un
papel no solamente econémico, sino también de protectora. Estos rasgos
justifican en buena parte la razon de la fuerte y prolongada permanencia
de una instituciéon que, en términos econémicos, presentaba muchas
insuficiencias y limitaciones. A juicio de Medina:

“La hacienda desde su cristalizacion originaria es algo mds que una unidad
de produccion economica. Es un instrumento de instalacion de un orden
en el dilatado espacio vacio del agro, y por tanto significa de hecho un
niicleo de poder politico, tolerado o utilizado segiin circunstancias por las
autoridades estatales, y al que se otorga a veces o toma por si mismo una
significacion militar” (12).
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En definitiva, la hacienda poseia una gran centralidad al ser el espacio
en torno a la que se concentraban mayoritariamente las relaciones
econdmicas y sociales, configurando la principal fuente de poder del
orden oligérquico el cual se traducia en el control absoluto del aparato
estatal por parte de las élites.

La aparicién de las burguesias

El caracter elitista y excluyente del sistema politico empieza a ser
modificado con la emergencia de los sectores medios y obreros urbanos a
comienzos del siglo XX. Las élites cosmopolitas (educados en Europa), son
reemplazados poco a poco por nuevos grupos dirigentes (la nueva clase
media) con cierto grado de educacién, présperos y auténticos quienes se
rebelan ante la realidad interior. A partir de ese momento, el conflicto
de poderes desplazado por las presiones de mayor integracion por parte
de esos nuevos sectores. Este ultimo hecho, junto a otros factores como
el incremento de la urbanizacién y la mayor complejidad que asume la
estructura social, provocan el agotamiento de las instituciones politicas y
sociales prevalecientes.

A pesar de esas transformaciones, gran parte de las haciendas logra
mantener su predominio. Incluso, pese a que desde fines del siglo
XIX en una gran cantidad de estas unidades se dan ciertos niveles
de modernizacion, en el sentido de Medina, no logran transformarse
verdaderamente en empresas.

Para Medina, se conforma una nueva estructura de poder con el transito
de un sistema histérico (el de Hacienda) a otro absorbente de futuro (el
sistema industrial). Considera que el viejo sistema de hacienda funcioné
con mayor eficacia y legitimidad. El ocaso acompafiado del sistema
bipartidista tradicional y de hacienda es resultado de la transformacién
de la estructura social (la aparicién de la clase media y la descomposicion
ideolégica). Ese vacio politico y de legitimidad dejado por la oligarquia
secular, se mantiene en la estructura de poder de los partidos politicos.
Puntualmente Medina (12) anota:

“El hueco de la estructura de poder que mantiene todavia la inadecuada
transformacion de los partidos politicos historicos que forjé en su momento
-y con acierto- el sistema de hacienda es un vacio gravisimo porque deja
en el aire las raices de la legitimidad. Un régimen para ser creador - no
para mantenerse mds o menos tiempo — ha de ser, se ha dicho repetidamente
(desde Aristételes a Max Weber y por todos los ‘maquiavelistas’ sin
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excepcion) a la par legitimo y eficaz. Pero si mucho se aprieta es mds
importante lo primero que lo segundo. No es imposible que las viejas clases
- las oligarquias de otrora- sean capaces de ganar una nueva legalidad si se
esfuerzan por modificar a la altura de los tiempos su formula politica” (12).

En este proceso esa clase media emergente parece ser la més apta para ver
por la enorme masa de desarraigados e impulsar el desarrollo econémico,
pues las clases altas (burguesas tradicionales) no estan interesadas en ello
y la clases bajas no poseen ningan tipo de poder. Sin embargo, muchos
de los integrantes de esa nueva clase han terminado conformando e
integrando a esa clase burguesa (tendencia al arribismo). Desde otra
perspectiva, es importante destacar que la crisis de la burguesia mas
tradicional suscitada en esta etapa tampoco logra alterar la persistencia
de las haciendas.

El enfoque de Germani: Modernizacién, Burguesia y la Accién Social

La tesis central argumentada por Gino Germani en su obra “Politica y
Sociedad en una época en Transicion: De la sociedad tradicional a la sociedad
de masas” sobre el desarrollo econémico y de los cambios sociales es que
los procesos de modernizacién en América Latina, se hacen de forma
diferentes a los del europeo, generando por lo tanto efectos diferenciales,
debido a que presentan fendmenos sociales diferentes de las llamadas
sociedades capitalistas occidentales. En este sentido Germani afirma:

“El surgimiento y desarrollo de la sociedad industrial requiere la
‘movilizacion” y de hecho se acomparia de ella, de la totalidad de todos
los habitantes de un pais. En el modelo occidental tal ‘movilizacion” ha
consistido también en la movilizacién politica. Mds la transicion presenta
en los paises de desarrollo posterior —como en el caso de América Latina-
rasgos diferenciales de esencial importancia” (13).

Amplia esta idea el autor clasificando en 3 grupos esos fenémenos
sociales en los que se dan esas diferencias, asi: (a) La estructura social,
la cultura y los tipos de personalidad de los paises (b) La secuencia y
rapidez de los cambios y (c) La época histérica. Considera el analisis
de la transicién un proceso de secularizacién (en el conocimiento, la
técnica y la economia). Por ello, el cambio es asincrénico, pues este no
se da de forma igual por regiones, clases y personas. Para Germani,
la asincronidad fue el rasgo esencial de los procesos de cambio o
modernizacion en América Latina.
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Uno de los aspectos mas destacados de la diferenciacién es la burguesia
latinoamericana que no dej6 que se realizara un proceso de modernizacién
totalmente liberal e integrador. De acuerdo a Germani, la burguesia ha
tomado un papel en la sociedad, es una clase social feudal que tuvo que
moverse dindmicamente. Introduce el principio dominante de la accion
social: dominacion en el individuo y no en la sociedad. En su andlisis
socioldgico, el cambio es el impulso que le da la burguesia al nuevo
mundo, ella implica la desintegracién de las unidades locales e ingresa
una categoria importante “el individuo” (libertad, igualdad) postula la
accion social utilizdndolo para América Latina.

Considera Germani que debe hacerse un juicio para el analisis de
funcionalidad y disfuncionalidad. Germani intenta sintetizar las
sociedades contemporaneas y al igual que lo realiza Ténnies, Weber,
Marx, entre otros, tomando todas las teorfas de la modernizacién y
haciendo énfasis en los elementos que conforman esa modernizacion.

Estaba seguro que los movimientos poblacionales del campo a la ciudad
desarticulaban el espacio social tradicional que intentaba sostenerse
marginando a los nuevos actores sociales de la sociedad moderna. Los
trabajadores rurales y urbanos con oficios tradicionales se transforman en
“obreros”, es decir, Germani identifica dos tipos de masas populares: la
élite sindical y la campesina con bajo nivel educativo, a las que considera
son masas sociales impacientes. De la solucion de este conflicto derivaba
la estabilidad del Estado-nacién vigente. Esta es precisamente la unidad
de analisis de su estudio el “Estado-Nacion”.

Para Germani (13), las élites para mantener su posicién manipulan las
masas y para ello “emplean las ideologias, como mero instrumento de
dominacién. Hay una separacién entre los propdsitos de las élites y los
de las masas”. Ademaés de ello, en la cultura de sociedades como las
Latinoamericanas, Germani encuentra que existe como elemento esencial
un alto grado de autoritarismo. El actor de la modernidad son las élites,
las cuales tienden a cerrarse sobre si mismas y a adoptar una cuestién
desarrollista, pero en su interior hay una ideologia tradicionalista (valores,
costumbres). Puntualmente afirma:

Pero en la cultura de las sociedades tradicionales también se halla como
elemento esencial del autoritarismo; por otra parte, los valores relativos, en
tanto propios de la cultura particular (la occidental) considerada en parte
o totalmente, extraria a la cultura nacional, son por ese motivo rechazados.
Un proceso correspondiente se da en la masa; subsisten en ella los valores
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tradicionales (entre ellos el autoritarismo), que por efecto de la masificacion
y la accién politica de las élites llegan a fusionarse con las ideologias
autoritarias. Asi autoritarismo tradicional y autoritarismo ideoldgico se
refuerzan el uno al otro en las masas populares” (13)

En general se afirmaba en el siglo XIX, que las clases bajas se inclinan
por la izquierda mientras que las altas se inclinan por la derecha. Sin
embargo, el siglo XX gener6 un clima politico diferente por el fascismo
y el estalinismo, las cuales fueron respaldadas por el pueblo. En este
sentido, la izquierda también toma elementos de derecha.

Para construir el anterior andlisis, Germani parte de 3 dimensiones:
Cultura, Sociedad y Motivacional. Existen ademads estructuras parciales,
instituciones, grupos sociales y categoria nominales (eventualmente
grupos sociales). Tres aspectos fundamentales cobran un papel
preponderante en el proceso del cambio social: El tipo de accién y
la preponderancia en la modernidad de las acciones electivas; la
institucionalizacién del cambio; y la diferenciacion y la especializacion
creciente de las instituciones. Argumenta Germani que existe 3 niveles
de interaccion: Simple interaccion de las partes, ajuste reciproco de las
partes y adecuacioén de las partes.

Para la accién social toma los siguientes elementos (1.) Actor (Individuo,
Grupo), (2.) La Situaciéon (a. Fines b. Medios c. Condiciones) y el (3.)
Marco normativo (a. Normas y pautas, b. Valores c. Conocimientos).
Particularmente, consideraba que existen dos formas fundamentales de
marco normativo: la accion prescriptiva y la accién electiva. “La accién
prescriptiva se caracteriza por desenvolverse en un marco normativo
sumamente rigido [....] mientras que en la accién electiva “el marco
normativono sélo es menosrigido sino que actiia de manera diferente” (13).
En el caso de no existir o ser insuficiente el marco normativo Germani
afirma que el concepto que aplica es el de anomia. En este sentido,
Germani considera que la accién social en América Latina se dio de
manera anomica y al respecto comenta:

“El problema de la anomia se vincula de manera estrecha a la accién social
y en particular con el tema de la racionalidad de la accion, y es por eso
que ha sido recordado expresamente aqui. Ademds, en una consideracion
mds detenida habria que examinar las diferentes posibilidades que se dan
una situacion de anomia desde el doble punto de vista del observador y
del actor, tanto cuando se trate de anomia sociocultural como de anomia
psicologica” (13).
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En sintesis, para Germani en los paises de desarrollo posterior, no se
dan algunos elementos propios de la modernidad, sino que permanecen
rasgos de particularismo feudal y siguen hasta hoy en dia (ejemplo,
el caudillismo, guerras civiles, anarquia). En Europa y otros paises
avanzados no es asi, este es el mayor aporte de Germani a la explicacién
de la realidad social y econémica de América Latina.

Otras consideraciones relevantes sobre América Latina

Junto alos aportes brindados por Germani y Medina Echavarria, es posible
destacar contribuciones relevantes a una visién sociolégica del desarrollo
latinoamericano. Dentro de estos exponentes se pueden destacar a Sergio
Bagt, Gilberto Freyre, George Foster, Fernando Ortiz, José Luis Romero,
Glen C. Dealy, Howard J. Wiarda, Frederick Turner y Lawrence Harrison,
entre otros.

Asi por ejemplo, para Bagt (14), es necesario comprender la situacion
de la época colonial de América Latina, pues en ella hay una estructura
histérico-social, como es por ejemplo, la concepcién de castas y clases,
la cual se refleja hoy. Asimismo, Freyre (15), explica a partir del caso
de Brasil, que la forma social de hoy es producto de la mezcla cultural
generada desde el mismo periodo de la colonia. Por otro lado, Ortiz
(16), realiza un andlisis comparativo de dos polos de la sociedad
latinoamericana a través de dos elementos constitutivos: el cultivo
artesanal de tabaco y la agroindustria capitalista del azdcar que vivié
Cuba. Introduce el término “transculturaciéon”, el cual es hoy muy
comun para explicar algunos elementos negativos de los procesos
de globalizacion. Foster (17), por su parte considera los paises que
integran esta regién poseen una misma base cultural derivada de sus
antiguos dominadores, la que denominan “cultura Iberocatélica”, lo
que ha influido notablemente en el desarrollo econémico de los paises
de Latinoamerica.

Diversos investigadores también creen firmemente que algunas
caracteristicas historico-culturales y sociales pueden ser una dela fuente de
los “males” de América Latina (18-22). Tal como lo demuestra North (23),
Wiarda (22) también considera que la cultura que caracteriza a América
Latinadifiereampliamente dela que poseenlas Naciones Norteamericanas.
En su opinién, “religién, cultura, valores, idioma, derecho e historia
son también de una importancia crucial en la comprension del marco
institucional a través del cual el desarrollo es anticuado”. Para este
autor, a nivel de sus interacciones sociales, Latinoamérica atin conserva
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una estructura jerdrquica, autoritaria, catdlica, elitista, corporativista y
paternalista de la colonia.

En esta misma perspectiva, Dealy (1977, 1992), caracteriza la cultura de
América Latina como de “caudillaje”. En sus palabras, “el Hombre de
caudillaje activamente y racionalmente utiliza el ocio para el adelanto
de su objetivo de poder publico”. Medina Echavarria (12) también
destaco al caudillismo como una caracteristica en la cultura del hombre
latinoamericano. El recientemente laureado escritor peruano Vargas
Llosa (24), afirma que las reformas que se requieren en la economia de
América Latina, el sistema de educacién y la administracién de justicia
son practicamente imposibles de realizar. Y de ser posibles, estan
condenadas a ser efimeras, “a menos que sea precedido o acompafiado
por una reforma de nuestras costumbres y ideas, del conjunto complejo
sistema de hdbitos, conocimientos, imdgenes y formas que se entiende
por “cultura”. Consideraciones como las anteriores ven como un gran
obstaculo para el desarrollo econémico la cultura latinoamericana.

VALORACION DE LOS APORTES

Tanto Gino Germani como José Medina Echavarria realizan una serie de
importantes aportes, en el ambito de la sociologia latinoamericana, para el
entendimiento del problema de las estructuras sociales latinoamericanas,
el papel de la burguesia y en general de su desarrollo o crecimiento
econdmico desde la perspectiva sociolégica.

Entre esos aportes cabe destacar la importancia de la obra de José Medina
Echavarria “Consideraciones socioldgicas sobre el desarrollo econdmico”, ya
que permite identificar aquellos aspectos que subsisten y coexisten por
varias décadas del siglo XX en buena parte de los paises de América
Latina. Tales aspectos influyeron para que la modernizacién estuviese
condicionada por paulatinos procesos de transito y de transformacion de
ciertas estructuras e instituciones econémicas y sociales.

Por su parte Germani, basa su andlisis estructuralista de la sociedad a
partir de Mentor y Parson. En su obra “Politica y Sociedad en una época en
Transicion: De la sociedad tradicional a la sociedad de masas” la basqueda de
sentido en las acciones de las masas populares, la comparacion entre los
totalitarismos, el estudio del proceso de secularizacién como transicion
de una situacién “tradicional” a otra de “modernidad”, la urbanizacién
y el analisis de la falta de sincronia en la integracion, son reflexiones que
brindan un nuevo enfoque sobre procesos sociales en América Latina.
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Asimismo, alrevisar el enfoque teéricoquesustentalaideologiasociolégica
del anélisis de Medina se basa principalmente en José Ortega y Gasset y
Max Weber; por su parte Gino Germani se fundamenta principalmente en
el anélisis de las estructuras de Mentor y Parson. Por otro lado, mientras
Medina Echavarria toma algunos de elementos del socialismo soviético
para realizar comparaciones como el modelo liberal, Germani toma una
postura alejada tanto de los pensamientos de izquierda, como de derecha,
en parte por que sufri6 las consecuencias de la persecucion del fascismo
de Mussolini y el peronismo en Argentina.

Finalmente, en cuanto a las diferencias fundamentales relacionadas con
las consideraciones de estos autores, radican principalmente en el &mbito
que le dan a los elementos que analizan. Asi por ejemplo, mientras
Medina Echavarria le brinda un papel fundamental a los intelectuales
y especialmente a la universidad en los procesos de desarrollo de los
paises, Germani no se preocupa mucho por este tema. Con respecto
a las estructuras sociales y las masas, Medina Echavarria considera
que el sector de las clases medias pueda construir una estructura,
preocupdndose en que medida serdn aptas para impulsar el desarrollo
econémico, por el contrario Germani no le da tanto peso a esa clase
media emergente. Germani enfoca més su analisis a darle respuesta al
populismo.

Ademas de lo anterior, es importante destacar la extraordinaria
contribucién de ambos autores con el esquema metodolégico para el
estudio cientifico de la situacién de Latinoamérica, convirtiéndose en dos
pensadores de la realidad social de esta regién, desde un punto de vista
diferente al que se acostumbra a emplear tradicionalmente para explicar
este tipo de fendmenos.

CONSIDERACIONES FINALES

En el marco de la sociologia latinoamericana resulta de vital trascendencia
retomar las diferentes contribuciones de las obras de Gino Germani y José
Medina Echavarria sobre los diferentes fenémenos relacionados con las
estructuras sociales y la situacion econémica de esta region.

Ambos socidlogos sin apartarse de la rigurosidad del andlisis cientifico,
ponen de manifiesto sus respectivas tesis sobre las diferentes dindmicas
a que se ha enfrentado la sociedad de América Latina al incorporarse de
manera abrupta a los procesos de modernizacién, que en Europa y habian
iniciado tres siglos atras. Este proceso acelerado desencadené un efecto
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diferencial que en la actualidad siguen inmerso en las diferentes naciones
latinoamericanas.

Las obras de Gino Germani, José Medina Echavarria y otros soci6logos
econdmicos se distinguen por el alcance de su aplicacion interpretativa
de una realidad tnica como es la posee la sociedad latinoamericana,
contribuciones que son poco valoradas por la sociologia contemporénea
latinoamericana y atin menos por los tedricos del desarrollo.

Resulta por lo tanto importante, incorporar en las explicaciones e
investigaciones sociales actuales la metodologia cientifica y el caracter
critico de estos autores, pues las estructuras tradicionales que revelan en
sus analisis provenientes desde el sistema feudal, ain hoy se encuentran
en las diferentes esferas de la sociedad, lo que justifica la vigencia de sus
tesis y la aplicabilidad de las mismas.
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