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RESUMEN

El constitucionalismo desde la expediciéon de la Carta politica de 1991 ha sido revolucionario,
porque se ha otorgado el valor de norma de normas, en su articulo 4. Esto significa que tiene
eficacia directa, cuyo cumplimiento es obligatorio y debe ser acorde con el ordenamiento juridico:
incluyendo el derecho penal.

Este articulo tiene el propdsito de analizar, las implicaciones del nuevo constitucionalismo desde
la dogmatica penal, demostrando la influencia de la constitucionalizacién en la modificacion de
tipos penales que tradicionalmente en ordenamiento juridico colombiano tenian un andlisis
dogmatico distinto, entre ellos el analisis del tipo penal Falsedad en documento publico.

Palabras Claves
Constitucionalizacién, Derecho Penal, Dogmadtica penal, Analisis dogmatico, Falsedad en
Documento.

ABSTRACT

The constitutionalisation since the issuance of the 1991 Political Charter has been revolutionary,
because it has been granted the value of norm of normes, in its article 4, this means that it has
direct efficacy, whose compliance is mandatory and must be in accordance with the legal system:
including criminal law.

This article has the purpose to analyze, the implications of the new constitutionalism from
criminal dogmatics, showing the influence that the constitutionalisation has been in modification
of criminal type that traditionally in Colombian Legal System had a different dogmatic analysis,
one of them, the analysis of the criminal type forgery of public document.

Keywords
Constitutionalisation, Criminal Law, Criminal Dogmatic, Dogmatic Analysis, forgery of document.
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1. INTRODUCCION.

En general el presente articulo de investigacién de enfoque cualitativo, juridico, de tipo analitico-
descriptivo, tiene como objetivo general analizar la forma de manifestarse Ila
constitucionalizacion del derecho penal en la estructuracion de la dogmatica penal en Colombia,
especialmente teniendo en cuenta el andlisis del tipo: Falsedad en Documento Publico. Lo
anterior se realizard: Determinando la influencia de la Constitucionalizacién en el Derecho Penal
Colombiano y los tipos penales que han sido redefinidos a partir de la reinterpretaciéon adecuada
a los principios constitucionales, y finalmente evaluando la estructuracién actual de la dogmatica
penal en forma concreta con Falsedad en Documento. La presente investigacion se justifica en
gue se procura extraer los tipos penales que a raiz de la constitucionalizacién se han
reinterpretado, teniendo impacto en el estudio y adecuacion de dogmatica penal a la carta
magna, principalmente el tipo penal relacionado con Falsedad en documento publico. resultando
innovador y util para comunidad académica y para los hacen ejercicio profesional del derecho
porque les proporciona herramientas para utilizar los planteamientos tedricos de la dogmatica
penal pero constitucionalizado.

I.  Supremacia de la Constitucion: su valor vinculante.

En general es necesario destacar el sustento tedrico que fundamenta la importancia de la
Constitucion como norma de norma: la supremacia constitucional. De tal manera que la Unica ley
que legal, ideoldgica y politicamente puede denominarse suprema, es la constitucion, en virtud
de ello toda norma juridica secundaria tendra validez dentro de nuestro sistema legal Unicamente
si soy posiciones son acordes a los principios establecidos en la Constitucion (Sachica, 1984). La
Constitucion es considerada suprema por los valores y principios fundamentales que alberga, por
esta razon es que debe contener una fuerza normativa lo suficientemente eficaz que permita el
funcionamiento estructural del sistema juridico y, de esta manera, no existan elementos que se
antepongan a ella (Del Rosario, 2011)

La constitucidn de 1991, se consagrd en su primer articulo como un estado social de derecho, esa
autoproclamacioén sera en nucleo esencial por medio del cual la constitucion marca el transito del
Estado de derecho legal al Estado de derecho constitucional, o mejor, en opinién de Ferrajoli, el
paso del Estado de Derecho “débil” al estado de Derecho “fuerte”. Los jueces, a partir de esta
constitucién, ya no estaran limitados a ser “la boca inanimada de la ley”, sino que, se les reclamara
gue asuman la Constitucidn. En el Estado social de derecho se acentua de manera dramatica el
problema de la necesidad de adaptar, corregir, acondicionar la aplicacion de las normas por
medio de la intervencién del juez (Arrubla Paucar, 2010). Y ademas esa nueva autoproclamacion
soportaria la justificacion de una jurisdiccion constitucional encargada de un control
constitucional, prevalentemente concentrado donde se institucionalizd por medio de la creacién
de la Corte Constitucional Colombiana.
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En el Estado Social y Democratico de Derecho el Control de Constitucionalidad de las leyes no
puede limitarse a la forma, sino que debe apelar al examen de los valores materiales establecidos
por la Constitucién, sin necesidad de que estos se expresen en un precepto, sino que pueden ser
determinados a través de una interpretacion del sentido total de la Constitucién (Bastidas Mora,
2009). Estas tareas desarrolladas por la Corte Constitucional se han efectuado especialmente en
dos lineas diferentes: bien sea actuando en sus competencias de control de constitucionalidad de
las leyes o por via de revision de tutela (Suarez-Manrique, 2014). La Corte es una instituciéon
singularmente comprometida con el ideal del Estado Social de Derecho, por lo que en su
jurisprudencia ha estructurado los derechos fundamentales de forma que se preserven los
derechos liberales, pero se extienda la proteccién a los derechos sociales dentro de una economia
libre pero solidaria de mercado. Sin duda, en el paradigma neoconstitucional, el juez se vuelve el
factor principal en la ecuacidn juridica, pues son los mecanismos jurisdiccionales los encargados
de garantizar los postulados constitucionales (Garcia Jaramillo, 2008).

I. La constitucionalizacion, fundamentada en las corrientes del denominado
neoconstitucionalismo europeo.

La supremacia de la Constituciéon otorgd fuerza normativa a todo el articulado de la misma,
incluyendo la instauracion del Estado Social de derecho, que posibilitd la creacidn institucional de
la Corte Constitucional como asignada para el control constitucional. Pero estas realidades
juridicas revolucionarias a la luz del ordenamiento juridico colombiano, tienen notoria influencia
de los postulados neoconstitucionalista que entre sus consecuencias se replanted el sistema de
fuentes del derecho. Aunque el fendmeno de la constitucionalizacién del derecho no es nuevo en
el derecho comparado; en nuestro pais comenzd a gestarse a partir de la Constitucion Politica de
1991 con la creacidén de la Corte Constitucional. Para el siglo XIX el orden juridico giraba en torno
al acatamiento ciego de la ley; pero a partir del siglo XX las cosas han cambiado porque el eje
central lo constituye la Carta Magna o carta fundamental (Arrieta, 2009) La defensa de la
Constitucion esta integrada por todas aquellas instituciones juridicas sustantivas y procesales que
se han establecido en las propias cartas fundamentales tanto para conservar la normativa
constitucional como para prevenir su violacién reprimir su desconocimiento lo mas importante
alcanzar el desarrollo y evolucién (Fix-Zamudio, 1993). En esta nueva corriente, de la que el
ordenamiento juridico colombiano se fundamentaria para cumplir sus expectativas y fines del
estado se caracteriza por segun (Vigo, 2007) y (Cortés Zambrano, 2011):

a) El derecho deja de ser un conjunto sistemdtico de normas para comprender valores y
principios, que se encuentran disponibles para las respuestas juridicas que deben dar los jueces.
b) El derecho se judicializa, en cierta medida, superando la distincién entre la creacién y la
aplicacién
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c) El examen de la validez de las normas, incluidas las legales, se amplia a los contenidos
constitucionales, que potencian al papel del poder judicial de tal manera que la ley solo tiene
validez cuando se encuentre ajustada a la Constitucidn, toda ley debe ser constitucional.

d) Se habla de la transversalidad del Derecho Constitucional, la ley se ajusta al contenido de los
derechos fundamentales, sus contenidos irradian sus efectos a las leyes civiles.

La teoria constitucional moderno neoconstitucionalismo pugna entre otras cosas por una
omnipresencia de la constitucién en todas las dareas juridicas y en todos los conflictos
minimamente relevantes (Carbonell, Constitucién reforma constitucional y fuentes del Derecho,
2001) proponiendo de esta manera una visidon renovada del constitucionalismo trastoque las
fuentes del proceso y del Derecho, pues la Constitucidn no sélo distribuye formalmente el poder
sino que, ademds, condiciona la validez de las normas inferiores que configuran la legislacion, la
administracion y la jurisdiccidn. La jerarquia Institucional se ha desplazado desde la instancia
parlamentaria hasta los Tribunales Constitucionales. Se impone al operador juridico, interpretar
la ley conforme a los valores, principios y preceptivas constitucionales (Bastidas Mora, 2009). Esto
es lo que se ha definido como el neoconstitucionalismo, como una nueva teoria del derecho
encargada de respaldar el proceso de constitucionalizacién del derecho vigente, lo cual deja
rezagado el iuspositivimo o estado débil del derecho, que servia de sostén al viejo sistema,
anclado en la concepcion liberal de la sociedad decimondnica (Arrubla Paucar, 2010).

Il. La constitucionalizacion del ordenamiento juridico colombiano.

Estos postulados del neoconstitucionalismo irrigarian en todo el ordenamiento juridico
colombiano, incluyendo las ramas del derecho, de tal manera que desencadenaria el fenémeno
juridico de la constitucionalizacién. La misma se concebiria como una entidad dindmica en
contraposicién a una entidad estatica; no puede decirse simplemente que un ordenamiento
juridico esta o no constitucionalizado, un ordenamiento juridico puede constitucionalizarse en
diferentes grados (Suarez-Manrique, 2014) La constitucionalizacion del derecho se refiere al

III

fenédmeno juridico segun el cual “el ordenamiento juridico de un pais y por tanto el derecho en si
mismo considerado, debe estar regido en su interpretacion y aplicacién con la Constitucién de
dicho pais. Ello quiere decir que la norma primaria a la cual debe acompasarse en forma
obligatoria el derecho del pais respectivo debe ser la Constitucion” (Duefias, 2008). La
constitucionalizacion del derecho es un tema de interés universal enriquecido por Ia
Jurisprudencia de los Tribunales Constitucionales de los diferentes paises que consideran el texto
constitucional con fuerza vinculante y obligatorio marcando el norte que deben seguir las demas
leyes, decretos, acuerdos, reglamentos, etc.; realidad a la que no sido ajena Colombia en donde
la constitucionalizacion del derecho es una realidad innegable (Arrieta, 2009). La idea de este
fenédmeno, es llegar a consolidarse como constitucionalizado, es decir que se encuentre

impregnado por las normas constitucionales. Donde la Constitucién sea extremadamente
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invasora entrometida capaz de condicionar la legislacién jurisprudencia actores politicos y
relaciones sociales las condiciones que debe reunir un elemento juridico para considerar estd que
esta constitucionalizado son las siguientes Constitucidn rigida garantia jurisdiccional de la
Constitucion fuerza vinculante de la Constitucion sobre interpretacién de la Constitucidn la
aplicacion directa de Norma constitucional la interpretacion conforme de las leyes la influencia
de la constitucion en las relaciones politicas (Carbonell, Neoconstitucionalismo, 2003).

Lo planteado anteriormente es aspiracional, es el objetivo que se busca en el ordenamiento
juridico. sin embargo, tiene que entenderse que como proceso se hace necesario ciertas
condiciones de revisién y estudio. Este proceso de constitucionalizaciéon puede revisarse desde
una perspectiva descriptiva o prescriptiva. Desde una perspectiva descriptiva, se trata de decir,
simplemente, cémo se ha dado el proceso, de dar cuenta de una realidad juridica tal como se cree
gue ha venido sucediendo. Responde a la pregunta écdmo se ha dado el proceso de
constitucionalizacion del derecho?, Los vehiculos mas importantes por los cuales se han
constitucionalizado los ordenamientos juridicos son el judicial o el legislativo. La
constitucionalizaciéon del derecho en el ordenamiento juridico colombiano ha tenido como
principal actor a la Corte Constitucional. Ella ha actuado como principal factor de cambio,
defendido y expandido los contenidos de la Constitucién en diversas lineas (Suarez-Manrique,
2014). Desde esa optica se fundamenta el estudio descriptivo de la constitucionalizacién del
derecho penal, teniendo como base a la dogmatica penal. Y es a partir de la forma en que se
materializa la constitucionalizacién en el derecho penal, que se estudia la forma en que se
concreta en el tipo falsedad en documento publico.

Ill. La constitucionalizacién del derecho en la dogmatica penal.

Como se planted precedentemente en razén del proceso de constitucionalizacion se hace casi
obligatorio un llamado a reflexionar sobre la importancia de la constitucionalizacién del derecho,
especialmente en materia penal porque al establecer la carta magna que “la Constitucidn es
norma de normas”; quiere decir que todo el ordenamiento nacional y aun el supranacional para
gue cobre vigencia y eficacia debe estar ajustado a la Constitucion Politica o carta fundamental
de Colombia, no siendo ajena dicha influencia al campo del derecho penal y procedimental penal,
tema que desde el punto de vista de la doctrina y la jurisprudencia se tratara en la presente
investigacion (Arrieta, 2009).

En Colombia, la “constitucionalizacion del derecho” se extiende a todas las ramas del derecho con
la expedicién de la Constitucidn politica de 1991. Si la Carta Politica es norma de norma (articulo
4), creemos que todo el derecho y en especial el derecho penal deben estar supeditado a los
preceptos constitucionales (Coba, 2012). “Ha habido una constitucionalizacién del derecho penal
porque tanto en materia sustantiva como procedimental, la Carta incorpora preceptos y enuncia
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valores y postulados — particularmente en el campo de los derechos fundamentales- que inciden
de manera significativa en el derecho penal y, a la vez, orientan y determinan su alcance. Esto
significa entonces que el Legislador no tiene una discrecionalidad absoluta para definir los tipos
delictivos y los procedimientos penales, ya que debe respetar los derechos constitucionales de
las personas, que aparecen, asi como el fundamento y limite del poder punitivo del Estado.
Fundamento, porque el ius puniendi debe estar orientado a hacer efectivos esos derechos y
valores constitucionales. Y limite, porque la politica criminal del Estado no puede desconocer los
derechos y la dignidad de las personas (Sentencia C-038, 1995)”.

De esa constitucionalizacidn, surge la importancia de la dogmatica penal constitucionalizada que
segln la (Sentencia C-181., 2016) cumple un papel de innegable trascendencia, pues tiene como
finalidad extraer, describir y explicar sistemdaticamente el contenido de las normas penales, por
lo que a partir de la misma, se analizan aspectos como la tipicidad, antijuridicidad, la culpabilidad,
la punibilidad, asi como, las teorias, finalidades y valores de la pena, elementos de suma
importancia para el estudio de la figura de la reincidencia penal, puesto que el control de
constitucionalidad de la Corte, como ya se menciond, esta condicionado por la ubicacién en uno
de los elementos mencionados. “La tipificacion de las conductas punibles, y también
consecuentemente de estos nuevos delitos, parte necesariamente del principio de intervencién
minima, base del derecho penal, que configura a este como ultima ratio, por tanto, solo puede
sancionarse penalmente una conducta cuando las demds normas del ordenamiento juridico han
demostrado ser insuficientes o ineficaces para dispensar la tutela que se pretende, conjugado con
el principio de proporcionalidad, entendido como la exigencia de adecuar la sancién penal
realmente a la gravedad del hecho tipificado que se ha cometido (Sentencia C-038, 1995)”

Asi, en la actualidad el derecho penal se entiende debe estar perfectamente constitucionalizado,
es decir, que las normas constitucionales referidas a los derechos fundamentales y obviamente,
las que tienen que ver de forma expresa con el derecho penal, entran a jugar como parametro de
evaluaciodn critica de las normas penales, al mismo tiempo que se constituyen en criterios para su
interpretacion y aplicacién (Cote-Barco, 2008). En su efecto la posicion prevalente del art. 9 del
codigo penal colombiano, es consecuencia de una multiplicidad de disposiciones de indole
superior que establecen principios limitadores del poder punitivo. Estas disposiciones de caracter
superior y vinculante, sefialadas en la Carta Magna, revalidan la supremacia de las normas
rectoras y edifican unos contornos precisos para su imperativo cumplimiento (Sanchez, 2012).

Incluso desde algunas concepciones de la dogmatica penal en la que, por ejemplo, el concepto de
accion, cualquiera que se adopte ha de ser consciente del marco sistematico y el conjunto de
valores desde el cual se debe construir el derecho penal, es decir, ha de atarse a los limites
materiales de la Constitucién, los tratados internacionales y los principios de orden intra o
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extrasistémicos que conforman el derecho penal en general. El articulo 9 del Cddigo Penal
consagra el denominado concepto dogmatico de delito, esto es, un concepto juridico de delito
elaborado a partir del método dogmatico (Velasquez V., 2009) asi mismo se destaca al derecho
penal de acto, se trata de un acto de un hombre (Lépez Morales, 2002 ) Y conceptos como la
conducta como presupuesto del delito, y de ella se exige el cumplimiento de tres elementos o
categorias: tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad, como condiciones previas a la imposicion de
la pena, asi mismo la imputacidn juridica introdujo criterios de imputacidon normativa exigidos por
la moderna dogmadtica (Pabon Parra, 2005) La teoria del nexo causal como fundamento de toda
imputacién al tipo objetivo, de tal manera que no hay un esquema determinado, sino que es
posible “construir un esquema causal, final, funcional” (Fernandez Carrasquilla, 2002)

Por lo anterior, la constitucionalizaciéon es un paradigma en el derecho, especialmente en el
derecho penal donde su normatividad y actuaciones deben estar encausadas en los valores y
principios constitucionales, actividades como la interpretacién e integracién del derecho deben
estar acordes a la carta magna pues de esta manera se respeta la dignidad humana y valores
superiores.

En forma concreta, el derecho penal se ha constitucionalizado de manera directa cuando algunos
tipos penales desde la dogmatica penal fueron reinterpretados, permitiendo que se encauzaran
de acuerdo con la constitucién politica. A continuacidn, se dard mayor ilustracidon sobre este
punto.

En general luego de un andlisis exhaustivo de los tipos penales y de la lectura de sentencias de
constitucionalidad se encontraron pronunciamientos judiciales en los cuales se hacia revisién de
los tipos penales existentes y vigentes en la actualidad, que tiene por objetivo principal evaluar
su coherencia con los principios, valores y normas constitucionales. En el proceso de revision se
encontraron 14 sentencias de la Corte Constitucional, que cumplian con la funcién de
reinterpretacidn, extensidn y aclaraciéon de los tipos penales acordes con la constitucionalizacién
en el derecho penal. La muestra fue la siguiente:

Tipo penal Sentencia de la Corte Constitucional.

1. Articulo 104 C. P* Homicidio Agravado, C-029-2007° para hacerse extensivo a
Articulo 170 C.P (Secuestro) el articulo parejas homosexuales.
229 C.P (Violencia Intrafamiliar).

4 C.P: se refiere expresamente al codigo penal.
5 En este mismo sentido se reinterpreto los tipos penales: del articulo 170 C.P y 229 C.P
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2. Articulo 104 C.P Feminicidio. C-297-2016  Estructuracion de la
Tipicidad.
3. Articulo 106 C.P Homicidio por piedad. (C-239-1997 Consideraciones especiales
acerca de la Eutanasia.
4. Articulo 122 C.P Aborto. C- 355-2006. Circunstancias en la que no
hay delito de aborto.
5. Articulo 199 C.P Sabotaje. C-858-2008. Distincion entre Huelga,
Paro y Huelga Politica.
6. Articulo 229 c.p Violencia (C-368-2014. Concepto de maltrato
Intrafamiliar. aplicable al tipo penal.
7. Articulo 233 c.pP Inasistencia C-237-1997. Circunstancias de
Alimentaria. configuracidon del delito.
8. Articulo 242 Cc.pP Hurto con C(C-553-2001. Lo que se entiende por
circunstancias de atenuacidn. palabra socio.
9. Articulo 286 C.P Falsedad ideolégica en SU-74-2014. Dolo directo y dolo
documento publico eventual.
10. Articulo 305 C.P Usura. C-479-2001y T-114-2004. Tipicidad de la
Usura y termino de la prescripcidn.
11. Articulo 340 C.P Concierto para C-334-2013. Configuracidn tipica.
delinquir.
12. Articulo 408 C.P Violacion del réegimen C-038-1996. Tratamiento para la
legal o constitucional de inhabilidades inhabilidad e incompatibilidad
e incompatibilidades. sobreviniente.
13. Articulo 413 C.P Prevaricato por C-335-2006 y C-086-2001. Agrega a la
accion. tipicidad, el no acatamiento a la
jurisprudencia.
14. Articulo 467 C.P Rebelion. C-428-2005. Delito Politico.

Luego del resultado anteriormente obtenido de la revision, a efectos sefialados precedentemente
se dard prioridad al andlisis dogmatico del tipo penal relacionado como Falsedad en Documento
publico, en coherencia con las especificidades y labores de reinterpretacién de la Corte
Constitucional. Para lo anterior se requiere del estudio dogmatico, y los criterios que se tendran
en cuenta para la presente investigacion. Con énfasis en: Articulo 286 C.P Falsedad ideolégica en
documento publico.
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IV.Criterios para el analisis dogmatico, con especial atencion en falsedad en documento
publico.

Es importante tener en cuenta que el estudio dogmatico, se realizard conforme a los criterios que

el propio ordenamiento penal establece, bajo los criterios de tipicidad, antijuridicidad y

culpabilidad. Es decir, bajo las teorias clasicas de la dogmatica penal, de tal manera que lo anterior

serd insumo para lograr una descripcién y abordaje dogmadtico del tipo penal falsedad en

documento publico.

Segun (Aguas Baldovino & Tapia Ariza, 2015) la ley 599 del 2000, en lo referente a la tipicidad y la
culpabilidad acoge el concepto finalista de la teoria del delito, mientras que en lo que respecta a
la antijuridicidad, adopta el concepto funcionalista de ROXIN. En el articulo noveno de esta
normatividad se preceptia que para que la conducta sea punible se requiere que sea tipica
antijuridica y culpable; elementos que analizaremos asi:

Tipicidad. Preceptuado en la ley 599 del 2000, en su articulo 10, Se constituye uno de los pilares
del principio de legalidad, lo que genera una relacién amplia y dindmica con el derecho
fundamental al debido proceso, debido a que es la consagracion normativa de los
comportamientos humanos reprochables desde el punto de vista penal, a través de esquemas
dogmaticos y las pautas de derecho positivo vigentes. Se ha dicho que sin tipicidad no hay delito.
También que “el principio de legalidad encuentra su perfecta complementacion en el de
tipicidad”. el tipo se encuentra compuesto por unos elementos normativos (tipo objetivo) y unos
elementos subjetivos (tipo subjetivo):

e Tipo objetivo: sujetos (activo y pasivo), objeto, conducta, ingrediente normativo.
e Tipo subjetivo: dolo (dolo directo, dolo indirecto, dolo eventual), culpa (consciente e
inconsciente), preterintencional.

Antijuridicidad. segun la (Sentencia C-070, 1996) no es un principio con expresa regulacion
constitucional, sin embargo, esta Corporacién ha establecido que guarda una intima conexién con
el principio de proporcionalidad o “prohibicién de exceso” el cual se deduce jurisprudencialmente
de los postulados de Estado Social de Derecho, la dignidad humana, la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion, los derechos inalienables de la
personal, prohibicién de la pena de muerte y de tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes,
el principio de igualdad y de la proporcionalidad de las medidas excepcionales. Segun el bien
juridico que tutelan: pueden ser de lesion o peligro, los primeros son los que describen conductas
que llevan envuelta la destruccién o el menoscabo de los bienes juridicos y los segundos describen
conductas que no llevan envuelta la destruccién ni el menoscabo del bien juridico tutelado, pero
gue contienen una amenaza o un peligro para el tutelados por la norma.
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Segln su estructura: basico o especial o subordinado, se tiene por tipo bdsico aquel que
se aplica sin sujecidn a ningun otro penal porque en ellos se describe automaticamente
un comportamiento o conducta; se tiene por tipo especial a que tiene elementos propios
ademas del basico y por ello se aplican con independencia del mismo e igualmente el
subordinado es aquel tipo penal que “por relacionarse intrinsecamente con el tipo basico
y mostrar hechos que cambian la conducta bdsica, el objeto o los sujetos, no puede
aplicarse sin tener en cuenta el basico”.

Asimismo, puede ser auténomo o en blanco, en el cual el auténomo consiste en aquel
gue describe la conducta en forma total, de tal manera que para comprenderlo no hay
necesidad de acudir a la interpretacion sistemdtica o a otros estatutos con el pretexto de
complementar su significado; en tanto el tipo en blanco no describe la conducta en forma
total, remitiéndose el legislador al mismo texto o a otros ordenamientos juridicos para
gue quede completo. En otras palabras, el que contiene un vacio que debe ser llenado por
otra norma, para poder hacer la adecuacidn tipica

E igualmente tener en cuenta los elementos normativos, De acuerdo a lo esbozado por (Urbano
Martinez, 2011) y (Velazquez, 2003)

a)

b)

d)

e)

Sujetos: en la dogmatica de cada tipo penal se identifican dos, sujeto activo y sujeto
pasivo. El primero es quien desarrolla, en todo en parte, la conducta prohibida por el tipo
penal mientras que el segundo es el titular del bien juridico tutelado (sea una persona
individual una colectividad o un ente estatal).

Objeto: en la dogmatica de cada tipo penal se conoce como todo aquello sobre lo que
recae la conducta del sujeto activo. Se distingue el objeto material y el juridico, el primero
se aprecia en concreto el objeto, en tanto el segundo es hace referencia a su abstraccion
juridica.

Conducta: en la dogmatica de cada tipo penal se conoce como toda expresién gramatical
de la conducta se hace a través de verbos, que pueden referirse de manera simple al
objeto (matar a otro) o de manera compleja, cuando un verbo, por si mismo, carece de
sentido légico suficiente para delimitar el comportamiento reprochable (inducir en error,
acceder carnalmente).

Ingredientes normativos: en la dogmatica de cada tipo penal se conoce como aquellas
expresiones que requieren, para su adecuada compresion, de un juicio valorativo referido
a otras normas del ordenamiento juridico o a un determinado contexto socio cultural o
técnico cientifico.

Elemento de tipo subjetivo: se definen como modalidades de la conducta punible; y estas
son el dolo, la culpa y la preterintencion.
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V. Andlisis dogmatico de falsedad en documento publico.

Los conceptos precedentemente resefiados seran el sustento para adecuar la descripcion y
estudio dogmatico del tipo penal del articulo 286 C.P Falsedad ideoldgica en documento publico®.
tipo penal cualificado, de lesidn, en blanco, compuesto.

Sujeto activo: Cualificado.

Objeto juridico: Contra la fe publica.
Objeto material real. Documento.
Verbo rector: extender, consignar, callar

® 2 0 T o

Ingrediente normativo: en ejercicio de sus funciones, al extender documento
publico que pueda servir de prueba, consigne una falsedad o calle total o parcialmente
la verdad.

Segun la Sentencia SU-074-14, La Corte Constitucional en una sentencia de unificacién realiza una
revision de un numero plural de sentencias tutelas relacionadas contra sentencias por presunta
vulneracién del debido proceso en razén principalmente a la indebida valoracién de la prueba,
sobre todo en las relacionadas con la adecuacion tipica de falsedad en documento publico que
permite mayor extension y comprension sobre la adecuacion de tipo subjetivo. De acuerdo con
el articulo 22 del Cédigo Penal, una conducta es dolosa (i) “cuando el agente conoce los hechos
constitutivos de la infracciéon penal y quiere su realizacién”, o (ii) “cuando la realizacién de la
infraccion penal ha sido prevista como probable y su no produccién se deja librada al azar”. El
primero de los supuestos, que exige conocimiento y voluntad es conocido como dolo directo,
mientras que el segundo suele denominarse dolo eventual. El dolo directo, requiere de la prueba
sobre el conocimiento del caracter antijuridico de la conducta, y la voluntad de realizarla. El dolo
eventual, la demostracidon de un conocimiento sobre la probabilidad cierta (asi lo expresé la Corte
Suprema de Justicia en el caso de la jueza que suscribia declaraciones extra proceso) de incurrir
en un hecho ilicito, y la total despreocupacién frente a ese resultado probable (consentirlo o
dejarlo librado al azar). “No es arbitraria la consideracién de la Corte Suprema de Justicia segln
la cual “puede presumirse que un juez conoce lo que firma” y, en esa medida, salvo la existencia
de razones especialmente poderosas, suscribir un documento sin examinar cuidadosamente el
contenido es aceptar como probable la ocurrencia del resultado”

De tal manera que segun el juicio de:

6 ART. 286. — Falsedad ideoldgica en documento publico. El servidor publico que, en ejercicio de sus funciones, al extender
documento publico que pueda servir de prueba, consigne una falsedad o calle total o parcialmente la verdad
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Tipicidad La Corte realizé una reinterpretacion al establecer

la aplicabilidad del dolo directo y dolo eventual en
este tipo penal, sin dar lugar a confusion entre el
dolo eventual y la culpa.

Antijuridicidad

Culpabilidad

VI.Valoracidn del andlisis dogmatico de falsedad en documento publico.

Segun la sentencia SU-074-14, se constituye conducta tipica de falsedad ideoldgica en documento

publico cuando se firma informaciéon no adecuada con la realidad, asi la misma consigne errores

en la administracion judicial. Pues se trata de un dolo eventual y no de una modalidad culposa

(negligencia), debido a que el resultado se deja al azar.

Este tipo de decision en sede constitucional, favorecié a una interpretacion que contraviene los

principios del derecho penal que a continuacidn se precisaran:

a)

b)

Derecho penal como ultima ratio. Segun la (Sentencia C-365, 2012) el derecho penal se
enmarca en el principio de minima intervencion, segun el cual, el ejercicio de la facultad
sancionatoria criminal debe operar cuando las demds alternativas de control han fallado.
El derecho penal debe ser un instrumento de ultima ratio para garantizar la pacifica
convivencia de los asociados, previa evaluacién de su gravedad y de acuerdo a las
circunstancias sociales, politicas, econdmicas y culturales imperantes en la sociedad en un
momento determinado. En razdn a que el error judicial que se materializa en la expedicion
de documentos de caracter judicial, donde no se visiona como un problema antijuridico
gue pueda ser atendido por otras ramas del derecho.

En general a partir del pronunciamiento de la corte, el error judicial que consigne falsedad
en documento se convierte en una conducta irreprochable desde el punto de vista del
derecho penal. No obstante, esta conducta puede reprocharse socialmente desde otros
ordenamientos juridicos como el disciplinario o desde la propia jurisdiccion civil. Desde el
derecho disciplinario se buscaria la amonestacion desde su funcién como servidor publico
judicial y desde la jurisdiccidn civil se buscaria la revocacién del acto judicial en cuestiény
la indemnizacidon de perjuicios en caso de ser procedente.

Principio de legalidad vy tipicidad. Segun la (Sentencia C-365, 2012) En virtud de los
principios de legalidad y tipicidad el legislador se encuentra obligado a establecer
claramente en qué circunstancias una conducta resulta punible y ello con el fin de que los
destinatarios de la norma sepan a ciencia cierta cudndo responden por las conductas
prohibidas por la ley. En base a lo anterior, a pesar de la conducta de falsedad en
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documento publico exige conocimiento y voluntad para que se configure como dolosa, se
valora el indicio como prueba a través de la consideracion de la posiciéon del juez que
“debe conocer el documento que firma” y en base a ello decide fallar y considerar como
precedente que el error judicial, que tenga por consecuencia la expedicion de una
providencia judicial que consigne una falsedad alteracién de la verdad sea una modalidad
conductual punible. Aspecto que a la luz de la interpretacidn crea una nueva modalidad
para establecer dolo eventual en falsedad en documento publico.

c) Principio de favorabilidad. Por medio de la cual se aplica la norma mds favorable para el
procesado penal o reo. En este sentido la norma fue interpretada en sede judicial,
siguiendo las corrientes filoséficas de la reinterpretacidon considera lo siguiente en la
interpretacidn en sentido correctivo: que se considera opuesta a la literal donde consiste
en interpretar el derecho literalmente, utiliza otros métodos para la solucién del conflicto.
A través del cual sea posible conjeturar un significado, en decidir o proponer un significado
o en crear un significado(Gimeno, 2000). En la misma es posible la interpretacidn creativa,
gue consiste en atribuir a un texto un significado “nuevo” no comprendido entre los
significados identificados (o identificables) por medio de la interpretacién cognitiva asume
una forma ligeramente distinta, consistente en extraer del texto normas no expresas
(dichas “implicitas”, en un sentido amplio no estrictamente l6gico) mediante una amplia
variedad de argumentos no deductivos (e.g., a contrariis, a simili, etc.). Dicha operacién (la
“construccién” de normas no expresas) e igualmente favorece La interpretacidn decisoria,
que consiste en elegir un determinado significado entre los significados identificados (o
identificables) por medio de la interpretacidn cognitiva (Guastini, El escepticismo ante las
reglas replanteado, 2012).

De esta manera la Corte Constitucional elabord y decidié elegir una aplicacién normativa
gue contraviene el sentido de favorabilidad al decidir considerar punible en grado de dolo
eventual, el error judicial que tenga por consecuencia la expedicién de una providencia
judicial que consigne una falsedad o alteracién a la verdad sea una modalidad conductual
punible, por encima de considerarlo culposo y por tanto Atipico, teniendo en cuenta que
el tipo penal Falsedad en documento publico no se considera en su modalidad culposa.

VII.  Aplicabilidad de la dogmatica reinterpretada por la corte constitucional sobre todo en
la relacionada con falsedad en documento publico.

El anterior estudio dogmatico tiene utilidad y relevancia debido a que el constitucionalismo ha

fomentado el activismo judicial mediante jurisprudencia, favoreciendo a que los

pronunciamientos de la Corte Constitucional se encarguen ademads de la reinterpretacion de

normas, que consolidan una nueva forma de aplicar leyes.
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El derecho penal, no es ajeno al fendmeno del constitucionalismo y sus normas aplicables deben

aplicarse de acuerdo a lo instaurado y determinado por la Corte Constitucional. En esta medida

resulta relevante hacer el estudio de los tipos penales reinterpretados por el tribunal

constitucional colombiano debido a que favorece una aplicacidn normativa adecuada a la

constitucidén puesto a que implica cambios en su dogmatica, concretamente para el caso atiente

al estudio dogmatico de la reinterpretacién de la Corte Constitucional en el Tipo Falsedad en

documento publico.

a. Sirve a los fiscales para realizar adecuaciones tipicas pertinentes o para archivo. Segun
cada caso determinado, el estudio en abstracto realizado de forma precedente establece
pardmetros para configurar tipicidad sobre algunos tipos e igualmente causales de
exclusién, que de acuerdo a cada contexto permitiran que bien prospere la calificacidn
juridica de delito en cualquiera de sus instancias procesales o que realice archivo’ o
preclusiéon® cuando exista causales de exclusion que si bien no estan claras en la norma, si
en la reinterpretacion de la jurisprudencia constitucional.

b. Sirve a los defensores para saber cuando estan ante causales de exclusidn segun la Corte
Constitucional y por estudio dogmatico evaluar si la calificacién juridica efectuada por la
fiscalia corresponde también con el espiritu de la corte. En general es una herramienta de
defensa conocer de mejor manera el estudio dogmatico, pues el mismo permitira ejercer
una mejor defensa técnica cuando se presente una causal de exclusién expresamente
sefiala por la Corte Constitucional, sin que expresamente aparezca en la ley y ademas
favorece el analisis comparativo de tipos para diferenciarlos y obtener la calificacién
correspondiente segun el caso.

c. Sirve como referente a los jueces penales. Ademads de cumplir con el deber de hacer
efectiva la supremacia de la constitucion mediante la aplicacion directa de la
jurisprudencia constitucional que reinterpreta los tipos penales en la dogmatica, favorece
a que sea aplicado un derecho penal contextualizado al derecho vivo y congruente a la
verdad procesal.

7

ARTICULO 79. ARCHIVO DE LAS DILIGENCIAS. Del CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL. Cuando la Fiscalia tenga

conocimiento de un hecho respecto del cual constate que no existen motivos o circunstancias facticas que permitan su caracterizacion
como delito, o indiquen su posible existencia como tal, dispondra el archivo de la actuacion. Sin embargo, si surgieren nuevos
elementos probatorios la indagacion se reanudara mientras no se haya extinguido la accién penal.

8 El articulo 332 de la Ley 906 de 2004 sefiala que el fiscal solicitara la preclusion de la investigacion en los siguientes casos:

1.
. Existencia de una causal que excluya la responsabilidad, de acuerdo con el Cédigo Penal.

. Inexistencia del hecho investigado.

. Atipicidad del hecho investigado.

. Ausencia de intervencion del imputado en el hecho investigado.

. Imposibilidad de desvirtuar la presuncién de inocencia.

. Vencimiento del término méaximo previsto en el inciso segundo del articulo 294 del este codigo.

~No b wN

Imposibilidad de iniciar o continuar el ejercicio de la accién penal.
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En general del andlisis de estudio dogmatico del tipo Falsedad en Documento publico,
tenemos que posiblemente dificilmente se configure este tipo en modalidad dolosa por dolo
eventual, tal como pretende aplicarlo la Corte Constitucional en base a que teniendo en
cuenta las externalidades judiciales y los aspectos socio juridicos de la decision, es importante
tener en cuenta que por la dindmica de la administracidn judicial que requiere que se proceda
con celeridad ante las demandas de congestion judicial. Y a pesar de que se intente ser
diligente con las actuaciones judiciales, siempre van a ser susceptibles de errores judiciales.

Ademas, en realidad juridica, dificilmente se va a configurar falsedad en documento publico
en modalidad dolosa eventual pues desde el aspecto probatorio dificilmente se va a poder
probar tipicidad mediante la valoracién de elementos probatorios constituyentes en indicios
y razonamientos logicos para demostrar el dolo. Que a todas luces resulta inconstitucional,
pues debe procederse a la valoracién de otros elementos materiales probatorios como
testimonios, pruebas documentales entre otros que permitan deducir soportablemente la
inferencia razonada. Incluso podria invocarse causal de archivo dentro de la sede de la Fiscalia
alegando imposibilidad de desvirtuar la presuncién de inocencia

VIIl.  Conclusiones.

1. La constitucionalizacién ha impregnado todo el ordenamiento juridico, influenciado a
todas las ramas derecho. es un paradigma en el derecho, especialmente en el derecho
penal donde su normatividad y actuaciones deben estar encausadas en los valores y
principios constitucionales, actividades como la interpretacidn e integracion del derecho
deben estar acordes a la carta magna pues de esta manera se respeta la dignidad humana
y valores superiores. De tal forma que la Constitucionalizacién ha sido influyente y
determinante en | manera de estructurar y concebir el derecho penal.

2. De esa constitucionalizaciéon, surge la importancia de la dogmatica penal
constitucionalizada que segun la cual cumple un papel de innegable trascendencia, pues
tiene como finalidad extraer, describir y explicar sistematicamente el contenido de las
normas penales, por lo que a partir de la misma, se analizan aspectos como la tipicidad,
antijuridicidad, la culpabilidad, la punibilidad, asi como, las teorias, finalidades y valores
de la pena, elementos de suma importancia para el estudio de la figura de la reincidencia
penal, puesto que el control de constitucionalidad de la Corte, como ya se menciond, esta
condicionado por la ubicacién en uno de los elementos mencionados.

3. Las teorias de la dogmatica penal y los elementos que lo conforman deben estar
constitucionalizados, y para ello se tiene a la jurisprudencia constitucional tiene por
objetivo que exista correspondencia entre la ley penal y la constitucién, lo que para ello
se recurre a la herramienta de la reinterpretacién, concretamente redefinir los tipos
penales a través de la constitucion.

63

Revista Juridica Mario Alario D’Filippo. Cartagena (Colombia) Vol. X. No. 19: 48-66, enero-junio 2018



Angel Mattos Arévalo

4. De la revision de tipos penales reinterpretados se encontraron alrededor de 14, entre los
que sobresalen la nueva interpretacién al tipo penal Falsedad en documento publico, al
establecer una nueva modalidad para configurarse dolo eventual, a través del error
judicial que consigne una falsedad u omita una verdad.

5. En general, del estudio dogmatico reinterpretado del tipo penal falsedad en documento
publico se deduce que el mismo en lugar de encausarse en los valores y principios de la
Constitucion politica, se separa debido a que vulnera principios penales de caracter
constitucional como: el derecho penal como ultima ratio, el principio de legalidad vy
tipicidad e igualmente el principio de favorabilidad. Ademas, se concluye que desde la
realidad social es dificil la configuracion de esa modalidad conductual en el tipo resefiado
y asi mismo la prueba del mismo, que desde sede de jurisdiccién constitucional se sustenta
prioritariamente e indicios y deducciones razonables.
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